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ДИАЛОГ И КОНФЛИКТИ НА КУЛТУРИТЕ

Банално известно е, че понятието за култура е прекалено много-

значно. За да се постарая да бъда по-еднозначно възприеман, ще огранича

схващането за култура до система от ценности и норми, от правила

на поведение, свързани с отношенията между хората, задаващи своеоб-

разието, идентичността на определена общност. В нея се включват

съответно изкуство, традиции, ритуали, нрави, морал, етническа или

национална идентичност, определено Възприятие на историята на

общността, нейният език със съответните значения. Тази система

от ценности и норми дава идентичност, но не е свързана задължително

с отговори на въпроса за обществено-политическото устройство на

едно или друго общество. Поради това и културата е свързана с поли-

тиката, идеологията, религията, но може да се разглежда и като отно-

сително независима от тях, взаимодействаща с тях, обуславяща ги и

обуславяна от тях.

Културата е основен механизъм за интеграция на обществото,

който взаимодейства с два други механизма, играещи същата роля -

религията и идеологията. Четири са основните функции, които тя из-

пълнява в различните общества. Първата е да обединява отделните

индивиди в някаква цялост, да формира колективно Аз, обща идентич-

ност, чрез която всеки възприема себе си. Втората функция е да създава

социален капитал, да привнася между индивидите такъв ресурс като

доверието, което рязко улеснява взаимодействието им, доброволното

им коопериране за изпълнението на общи цели. Третата функция е да

легитимира, да обосновава и оправдава властови структури, съответ-

ни неравенства и йерархии, да дава или отхвърля правото на определе-

ни управляващи да господстват над отделните индивиди. Четвърта-

та функция е да придава смисъл на човешкия живот, да трансцендира

индивидуалното налично и емпирично битие, неговия емпиричен опит,

задавайки общ смислов хоризонт на действията, на съществуването



на големи групи индивиди. Чрез тях индивидите откриват съвкупност

от значения, осмислящи тяхното поведение и дефиниращи реалности,

намиращи се извън ежедневието, извън непосредственото им емпирич-

но битие.

1. Два "вечни" философски проблема на културата

По два основни проблема на културата философската дискусия

не замира и няма окончателни и еднозначни решения. Първият от тях

е доколко една или друга култура представлява цялостно явление, при

което основни характеристики на цялото са типични за всяка отделна

негова част. Очевидно е, че феноменът "култура" е многопластово явле-

ние с различни зони, динамика, континюитет, автономия. Дори само

изкуството включва толкова много жанрове и свързаните с тях проме-

ни, че е трудно да се подведат под един знаменател. Това обаче е осо-

бен тип хлабава цялостност, при която отделни елементи могат да

влизат и влизат непрекъснато в най-различни други съчетания, да се

променят, развиват. Затова и културите са сравнително гъвкави и

адаптивни феномени, могат да влизат в различни съчетания, да заимст-

ват една от друга. Затова и радикалните промени в едно общество,

които водят до нови политически системи и идеологии, до нови цяло-

стности и в културите, могат да включват множество елементи от

предходни култури, макар и в нови съчетания и нов контекст, изпълнява-

щи различни функции. Това е обяснението на факта защо в страни ка-

то Япония процесът на модернизация не унищожава, а само трансфор-

мира традиционни културни нагласи. Така можем да си отговорим какво

става с една култура, която изчезва - например съветската култура,

формирана между 1917 и 1991 година. Отговорът е, че множество нейни

елементи могат да се включат като част от нови културни реалности,

да станат съставки от нови културни системи, запазвайки се отчасти,

а в същото време, включени в нов контекст, да бъдат преосмислени и

реинтерпретирани, да получат нови значения. Именно като цялостна

система културата е носител на трансцендентности, на съвкупности

от надситуативни смисли, ръководещи човешкото поведение.
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Вторият вечен философски проблем е за постоянното и разбива-

щото се в културите, за това доколко те съдържат в себе си някакви

неизменни субстанции и доколко всичко в тях е пo-скоро непрекъснато

променящо се. Той е неотделим от често задавания въпрос за това да-

ли при културите може да се говори за прогрес, или само за развитие и

промени. Очевидно е, че с развитието на обществата се променят и

културите, т.е. системите от ценности и норми, от различни типове

правила, определящи поведението и възприятията на хората. С модер-

низацията навсякъде изчезват или намаляват значението си предходни-

те фолклорни, дописмени форми на културата за сметка на нови вариан-

ти, които характеризират едно модернизирано общество. Изчезва

или отива в периферията на обществото културата на самураите в

Япония или на рицарите в Испания, на селските седенки в България, на

взаимоотношенията между мъжа и жената в Африка. В същото време

обаче устойчиви елементи на старата култура могат да се включват

и се включват в новата, ставайки част от нови възприятия, превръщай-

ки се в основа за запазване на "исторически корени" и идентичности.

Това включване често пъти може да стане по парадоксален начин, чрез

стремежа към възобновяване на някакви "автентични" значения на съот-

ветната култура, за които се смята, че са изгубени или изопачени във

времето. Това е типично в ситуациите на начални стадии на модерни-

зация, когато се пораждат движения за връщане към основите, какъвто

е например протестантизмът с неговата протестантска етика. Про-

т е с т а н т с т в о т о възниква като религиозно движение, което се обявява

за връщане към "автентичните" основи на християнството, но се раз-

гръща като културен феномен, който се включва и става фактор за

развитието на един нов модернизиращ се социум. Сходни са нагласите

на ислямския фундаментализъм или непрекъснатите връщания към "ав-

тентичния" Ленин и ленинизъм в различните етапи на държавния социа-

лизъм. Във всеки случай кризисните ситуации в процеса на модернизация

непрекъснато пораждат такива регресивни културни реакции на връ-

щане към "корените", "началата". Всъщност тези завръщания са

външната форма на нови интерпретации на съответния феномен и
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опити за възстановяване на легитимационните му възможности за

оправдание на индивидуално и групово поведение, реагиращо на

променящи се социални реалности.

При това и въпросът за прогреса, за това дали има пo-висши и

пo-висши култури, не е съвсем безсмислен, ако се постави конкретно.

Вярно е, че когато става дума за определени жанрове, той като че ли е

безсмислен. Как можем да кажем, че книгата на един днешен нобелов

лауреат по литература например е no-висша от "Илиадата" или "Одисе-

ята"? Включен обаче в друг контекст, този въпрос не е безсмислен, а

ни насочва към това доколко една култура развива и обогатява човека

и неговите отношения с останалите, увеличава неговата свобода, раз-

вива нови способности у индивида и обществото, увеличава социалния

капитал на обществото. В този по-глобален смисъл вероятно би могло

да се прави разлика между културите и дори с висока степен на услов-

ност да се използват и понятия от типа "пo-висша" и "по-нисша".

2. Десет типа взаимоотношения между културите

Днес живеем в свят на по-интензивно от когато и да било в

историята взаимодействие на културите, на обмен на идеи, ценности,

правила помежду им. Какво става при това взаимодействие? За да

намерим обяснението, трябва да имаме предвид, че съществуват по-

близки и по-далечни по своите основни характеристики култури. Между

по-близките култури по принцип е възможно по-лесно взаимодействие.

Има и такива, които по основното си съдържание са твърде далечни,

изглеждат "чужди" една на друга, при тях взаимодействието много по-

лесно може да има деструктивни следствия върху едната или другата,

а дори и върху двете. Взаимодействайки, културите демонстрират

различни типове отношения помежду си.

Първо. Деструкция. Това е взаимодействие, при което дистанци-

ята между двете култури е толкова голяма, че ако едната е и технологи-

чески, и военно по-силна, то другата може изцяло да изчезне без кой

знае какви следи или оставяйки почти незабележими реликти. Така е

например с културите на инките или толтеките на американския кон-
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тинент. Историята е пълна с мъртви култури, особено от традицио-

нен и трибалистичен вид. Типичен пример са индианските култури в

Северна Америка - сега се прави опит те да се възраждат само за му-

зейни цели, като туристически експонат.

Второ. Асимилация. Тя е сред най-разпространените видове вза-

имодействия от античността до наши дни. По-мощната култура под-

чинява на себе си по-слабата и макар понякога да запазва отделни нейни

елементи, крайният резултат е промяна на идентичността. Така е с

останките от тракийските общности по балканските земи. По време

на османското Владичество на Балканите огромен брой християни са

насилствено или доброволно ислямизирани и стават част от общност-

та на ислямските турци. Това е типичен за възхода на националните

държави процес, когато различните местни общности, култури, иден-

тичности са подчинени на някаква обща национална идентичност.

Трето. Културен синтез. Така става при срещата на културите

на славяните и на прабългарите - съвместното съжителство и христи-

янизацията водят до нов културен синтез. Взаимодействието на култу-

рите поражда нова идентичност, различаваща се от тази, която е би-

ла типична за културите, взети поотделно.

Четвърто. Хегемония. Хегемонията предполага съвместно съще-

ствуване на различните култури, но тези, които нямат съответните

технологически, икономически, политически ресурси, имат второсте-

пенна, незначителна, маргинална роля, за разлика от онези, които прите-

жават такива ресурси, и в крайна сметка са смачкани от тях, могат

дори да изчезнат. Нерядко сходно е съдържанието, което се влага в по-

нятието "културен империализъм", като под това се разбира световна-

та хегемония на западната и в частност на американската култура,

която действа унищожаващо спрямо останалите култури.

Пето. Дискриминация. Тя се проявява в ситуация на доминираща

култура, при което се създават изкуствени препятствия за носителите

на алтернативна култура.

Шесто. Инкултурация. Понятието "инкултурация" е въведено

в папските енциклики като инструмент за разгръщане на мисионерска-

10



тa дейност на църквата. То предполага, че в борбата за завоюване на

нови вярващи църквата трябва да се приспособява към местните кул-

тури, традиции, вярвания в един или друг регион. В този смисъл инкулту-

рацията е въздействие на една култура върху друга култура чрез приспо-

собяване към особеностите на тези, върху които се въздейства - напри-

мер богослужението се осъществява чрез религиозни песни, които са

свързани с местните певчески ритми.

Седмо. Пастиш. Той е свързан с появата на хибриди от множес-

тво съчетания между култури и стилове. Те стават типични в условия-

та на глобализация, разрушаващи предходни структури и общности,

заличаващи предходни граници между стилове и култури, особено в

процеса на смесване на народи и създаване на големи емигрантски

о б щ н о с т и .

Осмо. Диалог. Той предполага условия за равенство на културите,

при което нито една от тях не губи основните си черти в процеса на

взаимодействие, макар че срещата с други култури може да подпомага

нейното развитие и усъвършенстване. Той предполага толерантност

и е предпоставка за признаване на ценността, на значимостта на ал-

тернативната култура.

Девето. Културни Войни. Културните войни предполагат воде-

нето на битка за завладяване на чуждото културно пространство и

унищожаване на чуждата културна идентичност. Това прави необходи-

мо използването на понятия като "културна сигурност", изразяващи

степента на защитеност на една култура от опасна чужда инвазия.

Понятието "културни войни" стана популярно през последните години

за описание на някои от проявите на мултикултуралната ситуация в

САЩ във връзка с конфликти от рода на сблъсъци между противници и

поддръжници на аборта, на противници и поддръжници на гей общест-

вата, противници и поддръжници на феминизма, противници и под-

дръжници на религиозното обучение в училищата и пр. То обаче получи

и по-широкия смисъл на "сблъсък на цивилизациите", дадено му от Самю-

ъл Хънтингтън, според когото след края на студената война биполярно-

то противопоставяне и кризата на идеологиите, културните деления
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cтaвaт местата, пo които вървят и ще вървят конфликтите на плане-

т а т а . Културните войни са насочени към разпад на алтернативната

културна система, към нейната радикална промяна и препрограмиране.

Те предполагат несъвместимост на основните ценности и норми, със-

тавляващи същността на всяка от тях. Държави, в които имаме разми-

наващи се култури, се превръщат в своеобразни територии на "разло-

ма", защото имаме сблъсък на разнородни култури и идентичности,

които водят в крайна сметка до техния разпад.

Десето. Културни революции и културни бунтове. Този тип вза-

имоотношения възникват обикновено в процеса на развитие на една

култура или на едно нейно подразделение, когато се извършва рязък

разрив с предходната традиция по посока на радикални промени в ха-

рактера и съдържанието на културата. Това е често срещано понятие

при описанието на процеса на преход от традиционно към модерно

общество, съпроводено с масово образование и градски тип култура.

Не случайно например се говори за културната революция на Aтaтюpk,

свързана с всички основни елементи на традиционната култура на ос-

манската система. След 1944 година в България идеята за културна ре-

волюция се свързва с прехода от капитализма към социализма, при който

се отхвърлят правила и норми на предходното общество - преди

всичко религиозност, суеверия, предразсъдъци, поведенчески модели в

бита за сметка на форми, типични за едно модернизиращо се обще-

ство. Изкуството е подчинено на тази цел и отразява този процес. В

един от първите български филми "Ребро Адамово" се разкрива напри-

мер конфликтната ситуация на освобождаването на българката от

предразсъдъците и предходните форми на отношения между мъжа и

жената. То има и множество други значения, между които едно от чес-

то срещаните е това на смисъла, влаган в него през 60-те години в Ки-

тай, когато под "културна революция" се разбира политическо движение

на студентите и други слоеве, подтиквано от Мао Цзедун и прикрива-

що борбата за политическата власт, което обявява, че иска да се

пребори с тези, които са под влияние на "буржоазната култура", и да

създаде действителна "пролетарска култура".
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3. Културни асиметрии и конфликти срещу културното

равенство и диалогичност в съвременния свят

В края на XVIII век Хердер въвежда понятието "култура" и форму-

лира идеала за равенството и диалога между културите, предполагайки,

че няма "големи" и "малки" култури. Това е времето, когато германските

земи са разделени между десетки политически единици, но този регион

представлява повече или по-малко единно културно пространство. От

него тръгна тезата, че в областта на културата няма малки и големи

народи, че там всички са равноправни, че в процеса на диалог помежду

им те взаимно се обогатяват. Той пръв създава също представата за

културите като своеобразни цялости, приличащи на организми, в които

езикът играе ключова роля. Смята, че в един или друг период водеща

роля може да имат различни култури, като през XVIII век тя принадле-

жи на французите, но XIX век според него ще премине под знака на

г е р м а н с к а т а к у л т у р а .

Проблемът за това, дали и доколко са равноправни различните

култури, обаче се оказва изключително сложен теоретически, свързан с

отговор на въпросите, отнасящи се до особеностите на феномена

"прогрес". Има или няма прогрес в областта на културата и ценности-

те? Ако има, в какво отношение и как се реализира той, а ако в определе-

ни отношения и сфери няма, кои са т е ? Каква е корелацията между кул-

турен и икономически и технологически прогрес? Дали икономиката и

технологиите обуславят промени в културата и как могат да бъдат

оценявани т е ?

Този проблем обаче се оказва силно дискусионен и от практиче-

ска гледна точка, тъй като съществува огромно неравенство в ресурси-

те на въздействие, притежавани от една или друга култура. Дори гениа-

лен писател, пишещ на езика на малък народ, може да не стане популярен

и да не добие признание, за разлика от автор в една многолюдна страна.

Освен това се оказва, че както вътре в дадена държава, така и между

отделните държави господстващо място заемат онези култури и идео-

логии, които разполагат с най-голямо количество ресурси за утвърждава-

нето си. Затова от "Немска идеология" на Маркс тръгва идеята за кул-
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турната хегемония и идеологическите апарати, разбита през XX век

от Антонио Грамши.

Асиметричните военни, икономически, технологически отноше-

ния между отделните страни и региони са предпоставка за асиметрич-

ност и в културно отношение, проявяваща се в хегемония, асимилация,

дискриминация, империализъм, война на силните срещу слабите култу-

ри. По-изостаналите в процеса на модернизация държави се опитват

да реализират догонващ тип развитие. Догонването обаче се проявява

в културната сфера, в която традициите и опитите за развитието

на национална култура се съчетават с подражателство, имитация и

внос на западни културни продукти, с културни прекъсвания и разриви

в развитието на тези страни.

В глобален план се оказва, че най-големи възможности за продуци-

ране и разпространение на културни продукти притежават държавите

от капиталистическия център, и особено държавата-хегемон. Икономи-

ческото и технологическото господство на Запада от началото на

новото време води до унищожаване на местните култури на гигантски

територии - от тези на ацтеките, маите и инките в Южна и Цен-

трална Америка до различните африкански култури. През XVIII и XIX

век водещи в културно отношение са държави като Франция и Велико-

британия, които се борят помежду си за хегемонна позиция в световна-

та система; през втората половина на XIX и първите десетилетия

на XX век рязко се увеличава ролята на Германия, а след Втората светов-

на война нараства културната и идеологическата хегемония на САЩ,

където се създават между 60 и 80% от културните и информационни

продукти, функциониращи в съвременния свят.

Нараства йерархическото неравенство по отношение на тех-

нологичните и икономическите постижения и възможности на отдел-

ните държави. Това води до непрекъснати взаимодействия и

противодействия на едното и другото. Диалогичността е културен

идеал, но се сблъсква с факта, че живеем в свят на асиметрични отноше-

ния, в който огромен брой държави са принудени да се съобразяват с

културата, идеологията, религията на силните. Така например за Бълга-
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рия бе обявено, че тя прави "цивилизационен избор", ориентирайки се

към Запада с неговата глобална "макдонализация" на начина на живот,

на потребителските образци, с неговата "холивудизация" от екшъни

и трильри, в които светът е разделен на добри и лоши, на наши и ва-

ши и вторите трябва да бъдат унищожени. Дори в такава универсална

организация като ООН не всички са равни, а някои са по-равни - пет го-

леми държави са постоянни членки на Съвета за сигурност със специални

права в него, докато останалите нямат тези права. Огромните и за-

дълбочаващи се неравенства и наличието на милиарди бедни хора, фак-

тът, че годишно около 30 млн. души умират от глад и болести, които

могат да се лекуват, се отразяват в сферата на културата и религията

във формата на културни и религиозни каузи, за които човек е готов

да отдаде живота си, и в конфликтите, които са резултат на това.

На хегемонния капитализъм на САЩ като водеща държава на капитали-

стическия център на много места се противопоставя ислямският фун-

даментализъм на бедните.

Така поради огромните неравенства и наличието на невиждан

по мощта си световен хегемон имаме тенденция на сблъсък между на-

растващата потребност от хоризонтални връзки, равенство, диало-

гичност и задълбочаващото се неравенство и монологичност на силни-

те. Това е едно от ключовите противоречия на света на глобалния ка-

питализъм в началото на XXI Век.

Глобализацията е свързана с йерархическата природа на властови

и икономически структури и това се отразява в сферата на културата

като културна хегемония и културен империализъм на определен тип за-

падни култури, като дифузия на американски ценности, представяни ка-

то културни универсалии навсякъде по света. В много отношения модер-

ната епоха превръща глобализацията в процес на уестърнизация. Тенден-

цията на налагане на западни политически и културни модели се пред-

ставя като приемане на универсални ценности. Глобалната хегемония

на САЩ в новите технологии и икономически, и военно им дават въз-

можност да доминират на световния пазар на филми, книги, изобщо

на визуални изкуства, а и на останалите видове културни продукти и
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да налагат и съответна система от ценности. Развлекателната индус-

трия, чрез която се налагат определени културни модели, и самолето-

строенето днес са най-големият търговски актив на САЩ. От десетте

най-гледани филми, показвани в която и да е европейска страна, поне

седем са американски. Американските филми вече владеят 65 на сто

от френския пазар, 85 на с т о от италианския, 90 на с т о от немския и

почти целия британски пазар1. Осемдесет процента от показваните

в Европа филми са американски, докато само един процент от показва-

ните в Америка са европейски. Това създава нагласите за необходимост-

та от протекционизъм на националните култури, защото иначе ще

бъдат смазани под натиска на глобалната пазарна конкуренция на кул-

турите, в които американската продукция има предимство.

По същество чрез Холивуд и останалите американски културни

индустрии, както и чрез огромното количество рекламни продукти,

пропагандиращи глобална потребителска култура, се реализира глобален

културен империализъм от страна на САЩ над останалия свят. Ако

вземем България, проучванията показват, че от 140 филма, прожектира-

ни годишно в българските киносалони, 120 са американски, а 2/3 от

програмата на българските централни и кабелни телевизии е чужде-

странна продукция - предимно американска. Над 70% от развлекателни-

те музикални и видеопрограми в страната, излъчвани по различни теле-

визии или продавани на видеокасети, са американски; 70 на сто от

преводната художествена и научна литература е американска2.

Въпреки всичко това обаче глобализацията създава предпостав-

ки за тенденции, които са противоположни на едностранната култур-

на хегемония, водеща до унищожаване на разнообразието от култури.

Американската културна хегемония постепенно се обезсилва и ще се

обезсилва от реалностите на един все по-постмодерен и мултикулту-

рен свят. Светът става в определено отношение по-цялостен, единен,

зависим. В същото време в него протичат и точно противоположните

процеси, при това те не са паралелни на глобализацията, изолирани

от нея, а вътрешно свързани с нея, взаимно обуславящи се. Антъни Ги-

динс има основание, когато говори за "диалектическата" природа на
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